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Результаты 
социологического исследования 
по оценке уровня коррупции 
в Республике Марий Эл в 2019 году

г. Йошкар-Ола

2020 г.
Проведение социологических исследований уровня коррупции 
в субъектах Российской Федерации является одной из важнейших задач Национального плана противодействия коррупции, утвержденного Президентом Российской Федерации. 
В октябре - ноябре 2019 года в целях оценки уровня коррупции 
в Республике Марий Эл в соответствии с Методикой проведения социологических исследований в целях оценки уровня коррупции в субъектах Российской Федерации, утвержденной Постановлением Правительства Российской Федерации от 25 мая 2019 г. № 662, проведено очередное ежегодное социологическое исследование. 

Социологическое исследование по оценке населением уровня «бытовой» коррупции в Республике Марий Эл проведена при содействии ГБНУ при Правительстве Республики Марий Эл «Марийский научно-исследовательский институт языка, литературы и истории 
им. В.М. Васильева».

Оценка уровня «бытовой» коррупции
Для проведения опроса сформирована квотная многоступенчатая выборка в соответствии с генеральной совокупностью по полу, возрасту, месту жительства, что позволяет говорить о репрезентативности исследования (социально-демографический портрет респондентов приведен 
в приложении). Респондентами стали граждане Российской Федерации старше 18 лет, проживающие (постоянно или временно) в городах, городских и сельских поселениях республики. 
Всего в столице Республики Марий Эл, городских и сельских поселениях республики результативно опрошено 400 респондентов (г. Йошкар-Ола, Медведевский и Советский районы). В г. Йошкар-Оле приняли участие 176 респондентов (79 мужчин и 97 женщин), в Медведевском районе - 131 респондент (63 и 68), в Советском районе - 93 респондента (43 и 50). Интервьюерами выступали в основном женщины среднего возраста, имеющие среднее специальное или высшее образование, работающие 
в социальной сфере, сфере образования и культуры, знающие марийский 
и татарский языки.
Прежде всего, респондентами оценено насколько честны (нечестны), свободны от коррупции (или коррумпированы) различные государственные организации и органы власти. 
По их оценке к группе «абсолютно честных» отнесены (дана самая высокая оценка):

- средние школы, училища, техникумы - 5,5%; 
- собесы, службы занятости, другие социальные учреждения» - 5,3%.  
Оценку «довольно честные» получили вышеуказанные учреждения (42% и 33,5%, соответственно), а также армия - 30,8%. 
К категории «довольно нечестные» отнесены «правоохранительные органы (полиция, прокуратура и др.)» -  43,5%, «коммунальные службы» - 42,3%, «политические партии» - 42%, «средства массовой информации» - 42%, «поликлиники и больницы» - 36,8%, «власти города, района» - 35%, «служба безопасности дорожного движения» - 30,3%. 
 «Абсолютно нечестными» респонденты признали:

- средства массовой информации - 30,5%; 
- политические партии - 27,8%; 
- коммунальные службы - 26%; 
- служба безопасности дорожного движения - 25,8%. 

В результате анализа совокупности вышеназванных оценок «рейтинг» честных/нечестных, по мнению респондентов, организаций/органов власти будет выглядеть следующим образом: 
«абсолютно честные» или «довольно честные»: 
- средние школы, училища, техникумы - 47,5%, 
- собесы, службы занятости, другие социальные учреждения - 38,8%. 
- армия - 33,1%. 
«довольно нечестные» и «абсолютно нечестные»:

- средства массовой информации - 72,5%, 
- политические партии - 69,8%, 
- коммунальные службы - 68,3%, 
- правоохранительные органы (полиция, прокуратура и др.) -  58,5%, 
- поликлиники и больницы - 56,3%, 
- служба безопасности дорожного движения - 56,1%. 

При этом следует отметить, что более всего затруднялись оценить следующие группы организаций: «Высшие учебные заведения»   (не оценено 44,1% респондентов), «Общественные организации по охране окружающей среды»  (42,3%), «Окружные, областные, районные и городские суды» (41,3%). Основной причиной этому послужило отсутствие у граждан опыта обращения в эти организации.

Взятки на бытовом уровне.
Каждый респондент оценил 16 ситуаций, в которых ему приходилось побывать. Большинство из опрошенных отметили, что они никогда не сталкивались со взяточничеством. В частности, не указано ни на один случай дачи или вымогательства взятки при обращении граждан 
за получением следующих услуг:

- оформление регистрации по месту жительства, получении паспорта или заграничного паспорта и т.п. - 66,5%, 
- оформление, перерасчет и др. пенсии - 53,5%, 
- оформление социальных выплат - 52%, 
- регистрация сделок с недвижимостью - 54,5%, 
- оформление юридического права на жилплощадь - 51,8%. 
Вместе с тем, отмечены случаи, когда им приходилось в разной степени сталкиваться со взяточничеством: 
- при получении бесплатной медицинской помощи - 44,9%, 
- при урегулировании ситуации с автоинспекцией (получение прав, техосмотр, нарушение правил и др.) - 30,6%, 
- в школах (поступить в нужную школу и успешно ее окончить, обучение, "взносы", "благодарности" и др.) - 30,3%.

Всего респондентами указано 107 случаев дачи взятки 
(из 6400 ситуаций), при этом 18 человек делали это неоднократно.
При проведении исследования также установлено кто является инициатором взятки на бытовом уровне. По мнению респондентов, в большинстве учреждений/органов (за исключением 17% случаев) взятки не требуют, а инициаторами дачи взятки чаще всего выступают сами граждане (78%).

Кроме того, в ходе исследования оценено отношение респондентов к каждой из сторон взятки. При этом осуждают и тех и других (кто дает взятки и кто их берет) менее половины респондентов (43,3%). 
Каждый пятый респондент (20,5%) придерживается такого мнения, что «не надо осуждать тех, кто дает взятки, а надо осуждать только тех, 
кто их берет». В противовес им - 5,5% респондентов «осуждают только тех, кто дает взятки, но не осуждают тех, кто их берет».

При этом отмечено, что в целом по республике 14,3% респондентов спокойно относятся в даче взяток и не осуждают ни тех, кто дает взятки, ни тех, кто их берет.

Изменение уровня коррупции за последний год. 
Мнение респондентов об уровне коррупции в своем населенном пункте и регионе, значительно отличается от мнения об этом в целом по стране. 
Большинство респондентов считают, что в их собственном городе (поселке) уровень коррупции «не изменился» (48%). При этом 12% опрошенных считают, что коррупции стало больше, а  10,8% - что меньше (29,2% затруднялись ответить). Аналогичное распределение ответов сложилось в отношении Республики Марий Эл: уровень коррупции не изменился - 49,5%, «стало больше» - 13%, «стало меньше» - 16% (21,5% затруднялись ответить).
В целом по стране 37,8% респондентов отметили, что уровень коррупции вырос, лишь 8,5% заметили снижение. Еще 38,8% граждан каких-либо существенных изменений не заметили (14,9% затруднялись ответить). 

Обращение граждан в органы/организации.
Анализ фактов обращений респондентов в различные государственных (муниципальные) органы (организации) за получением каких-либо услуг показал следующее (обзор практических ситуаций, при которых граждане сталкивались с проявлением коррупции в Республике Марий Эл, приведен 
в приложении № 2):

- чаще всего время респонденты обращались: за получением бесплатной медицинской помощи в поликлинике (анализы, прием у врача и др.) 
и в больнице (серьезное лечение, операция, обслуживание и др.) - 48,5%;  
а также для урегулирования ситуации с автоинспекцией (получение прав, техосмотр, нарушение правил дорожного движения и др.) - 8,5% (при этом обращения в другие организации назвали незначительное число респондентов); 
- большинство респондентов отметили, что им приходилось обращаться в различные организации в сроки от одного месяца до полугода назад (31,5%) и недавно - от десяти дней до одного месяца (21%); 
- респондентами отмечено, что результат обращения в эти органы (организации) их:

полностью удовлетворил - 29,5%, 

частично удовлетворил - 42,8%, 
совсем не удовлетворил - 14,3% (остальные не смогли ответить определенно). 
Подавляющее число опрошенных (75,8%) заявили, что в результате указанного обращения они не стали бы решать свои проблемы с помощью вознаграждения (взятки, подарка). Только 6% ответили на данное утверждение положительно. Следует отметить, что большинство (70,5%) 
не попадали в ситуации, когда возникала необходимость неформального вознаграждения, но 6,3% респондентов попадали в такую ситуацию (остальные определенного ответа не дали).

Более глубокий анализ ответов тех респондентов, которые попадали 
в ситуацию, когда их проблема без подарка не будет решена, в целом показывает следующее
 (анализ ситуаций коррупционных отношений в разрезе населенных пунктов приведен в приложении № 3). 
Давность обращения, связанного с коррупционным проявлением: 

- от одного месяца до полугода назад - 3,5%; 

- от полугода до года назад - 1%; 

- более двух лет назад - 1,5%.
Обстоятельства и причина обращения:

- для получения бесплатной медицинской помощи в поликлинике (анализы, прием у врача и др.) и в больнице (серьезное лечение, операция, обслуживание и др.) - 2,5%; 
- для урегулирования ситуации с автоинспекцией (получение прав, техосмотр, нарушение правил дорожного движения и др.) - 1,5%;

- обращения в школу, в вуз, при получении нужной работы, 
при оформлении жилплощади (единичные ответы).
Среди обратившихся 6% респондентов заранее точно знали 
о возникновении коррупционной ситуации, но вместе с тем 2,8% понимали, что можно решить проблему полностью и без взятки; 
Установлены причины, по которым респонденты точно не стали бы давать взятку: «это слишком дорого» (1% респондентов), «противно это делать» (1,5%), «не знают, как это делается» (3,3%). Всего лишь 2,8% респондентов принципиально не дают взяток.
Могли бы дать взятку при определенных условиях 3,3% респондентов. При этом причинами, которые  могли послужить для дачи взятки, названы следующие: «если будет стопроцентный результат» (2,8%), «принудят к даче взятки» (2,8%), «без взятки не обойтись» (1,8%).
Респонденты видят предполагаемый результат от дачи взятки 
в следующем: проблема лица, дающего взятку, будет решена качественно (3,5%), будет ускорено решение проблемы (2,8%), возникнет меньше трудностей при решении проблемы (1%). Лишь 2% респонденты уверены, 
что решение их вопроса уже закреплено за функционалом взяткополучателя, а 1,5% респондентов уверены, что взятка ничего не гарантирует. 
Говоря о сумме взятки, 4,8% респондентов отметили, что заранее сумма взятки была не очень ясна; 3,8% - что сумма была совсем не ясна, для 0,3% - полностью ясна, 0,5% - практически ясна (2% респондентов затруднялись ответить). Для определения величины взятки респонденты указывали диапазон предполагаемого размера взятки:
от 3000 до 5000 рублей - 1,8%, 
от 5000 до 15000 рублей - 0,8%, 
от 15000 до 30000 рублей - 0,3% (сумма неизвестна - 8,5%). 
В соответствии с расчетами по вышеуказанной методике, в 2019 году 
в республике средняя сумма взятки составила 7 318 рублей.
Большинство респондентов в разной степени (74,9%) имеют представление о мерах, которые власти принимают для противодействия коррупции, из них: 

- постоянно следят за этим вопросом - 4,3% респондентов, 

- обладают достаточной информацией по противодействию коррупции, но специально не следят за этим - 24,3%, 

- неопределенный ответ типа «Что-то слышал (слышала), но ничего определенного припомнить не могу…» дали 46,3% респондентов; 

- ничего не знают о мерах, которые власти принимают для противодействия коррупции, - более пятой части опрошенных. 

Менее одной десятой части опрошенных отметили активную деятельность властей по противодействию коррупции: 4%, считают, 
что власти делают все возможное; еще 4,5%, что власти делают для этого много. Однако, значительно больше респондентов считают, что власти недостаточно делают для противодействия коррупции: делают мало - 40%, ничего не делают - 30,3% (пятая часть респондентов затруднилась ответить на вопрос). 

При оценке эффективности борьбы с коррупцией со стороны руководства республики и наличия у власти такой возможности, 
12,5% респондентов затруднялись и не стали отвечать на этот вопрос. Мнения ответивших на данный вопрос респондентов разделились:

- некоторая часть респондентов считает, что руководство региона может эффективно бороться с коррупцией и это в его силах (9,3%); 
- более трети респондентов уверены, что руководство нашего региона хочет, но не может эффективно бороться с коррупцией (31,5%);
- четверть респондентов в республике считают, что руководство нашего региона может, но не хочет эффективно бороться с коррупцией (25,8%); 
- одна пятая придерживается мнения, что руководство нашего региона не хочет и не может эффективно бороться с коррупцией (20,8%). 

Статистический базовый набор показателей исследования «бытовой» коррупции,  установленный методикой, и рассчитанный 
по унифицированным формулам, по итогам опроса в 2019 году выглядит следующим образом:

1) Риск «бытовой» коррупции: 0,065753.

2) Вероятность реализации коррупционного сценария в сфере «бытовой» коррупции: 0,892.

3) Средний размер взятки в сфере «бытовой» коррупции: 
7,318 тыс. руб. 

4) Доля коррупционных издержек в среднедушевом доходе населения Республики Марий Эл: 0,38066.

5) Коррупционный опыт в сфере «бытовой» коррупции: 0,1125.

6) Количество коррупционных сделок в сфере «бытовой» коррупции в Республике Марий Эл:

- среднее количество коррупционных сделок в сфере «бытовой» коррупции за год, приходящееся на одного жителя: 0,016719;

- среднее количество коррупционных сделок в сфере «бытовой» коррупции за год, приходящееся на одного участника коррупционной ситуации: 0,018206;

- количество коррупционных сделок в сфере «бытовой» коррупции 
в Республике Марий Эл: 12387.

7) Годовой объем «бытовой» коррупции в Республике Марий Эл 
за 2019 год: 90 650 846,84 руб.

8) Доля годового объема «бытовой» коррупции в Республике Марий Эл в валовом региональном продукте: 0,000534.

9) Мнение граждан об интенсивности «бытовой» коррупции: 0,0563058.

10) Индикатор уровня «бытовой» коррупции в Республике Марий Эл: 0,001987.

11) Институциональный индикатор «бытовой» коррупции 
в Республике Марий Эл: 0,000417.

Приложение № 1
Социально-демографический портрет респондентов.

Пол респондентов

	
	Н.ч
	%

	 мужчины
	186
	46,5

	 женщины
	214
	53,5


Возраст респондентов.

	
	Н.ч
	%

	 менее 20 лет
	17
	4,3

	 от 21 до 30 лет
	70
	17,5

	 от 31 до 40 лет
	74
	18,5

	 от 41 до 50 лет
	67
	16,8

	 от 51 до 60 лет
	90
	22,5

	 старше 60 лет
	82
	20,4


Уровень образования респондентов.

	
	Н.ч
	%

	 неполное среднее или ниже
	10
	2,5

	 среднее общее (школа)
	47
	11,8

	 начальное профессиональное (ПТУ, колледж, лицей и др.)
	79
	19,8

	 среднее специальное (ссуз, техникум, медицинское училище и др.)
	141
	35,3

	 незаконченное высшее (обучение в вузе без получения диплома)
	14
	3,5

	 высшее (диплом специалиста, бакалавра, магистра и др.) аспирантура, ученая степень, звание
	109
	27,1


Уровень материального положения респондентов.

	
	Н.ч
	%

	 высокий, материальных затруднений нет
	6
	1,5

	 сравнительно высокий, хотя некоторые покупки не по карману
	26
	6,5

	 средний, денег хватает лишь на основные покупки
	210
	52,5

	 ниже среднего, денег на многое не хватает
	122
	30,5

	 очень низкий, живу в крайней нужде
	17
	4,3

	 затрудняюсь ответить
	7
	1,7

	Не ответили
	12
	3,0


Род занятий респондентов.

	
	Н.ч
	%

	 бизнесмен, предприниматель, фермер
	5
	1,3

	 руководитель высшего звена предприятия, учреждения, фирмы
	1
	0,3

	 руководитель подразделения
	14
	3,5

	 специалист
	90
	22,5

	 служащий, технический исполнитель
	29
	7,3

	 рабочий
	130
	32,5

	 неработающий (неработающая) пенсионер (пенсионерка)
	83
	20,8

	 не работаю и не планирую искать работу
	6
	1,5

	 не работаю, но ищу работу
	15
	3,8

	 студент, курсант и др.
	16
	4,0

	 другое
	11
	2,5


Сфера деятельности респондентов.

	
	Н.ч
	%

	 промышленное производство (в том числе добывающие отрасли)
	61
	15,3

	 сельское, лесное, рыболовное хозяйство
	12
	3,0

	 строительство
	26
	6,5

	 сфера услуг, бытового обслуживания
	19
	4,8

	 общественное питание, ресторанный бизнес
	9
	2,3

	 жилищно-коммунальное хозяйство
	27
	6,8

	 наука, наукоемкое и высокотехнологичное производство
	4
	1,0

	 образование
	25
	6,3

	 здравоохранение
	16
	4,0

	 культура, искусство
	3
	0,8

	 средства массовой информации
	3
	0,8

	 система государственного, муниципального управления
	10
	2,5

	 военная служба
	1
	0,3

	 правоохранительные органы, силовые структуры, МЧС
	5
	1,3

	 судебные органы, адвокатура, нотариат
	0
	0,0

	 транспорт, складское хозяйство
	12
	3,0

	 информационные технологии, связь, интернет
	10
	2,5

	 оптовая, розничная торговля, риэлтерский бизнес
	26
	6,5

	 финансовая сфера, банковские услуги
	2
	0,5

	 консалтинг, информационные услуги
	2
	0,5

	 спорт, туризм, сфера отдыха и развлечений
	1
	0,3

	 другое
	0
	0,0

	Не ответили
	126
	31,0


Тип предприятия, по основному месту работы респондентов.

	
	Н.ч
	%

	 государственное и муниципальное учреждение, органы управления, воинская часть (бюджетная организация)
	62
	15,5

	 государственное унитарное предприятие, муниципальное унитарное предприятие
	25
	6,3

	 частное предприятие (акционерное общество, общество с ограниченной ответственностью и др.)
	153
	38,3

	 работаю в кооперативе, у индивидуального предпринимателя
	23
	5,8

	 общественная или некоммерческая организация (фонд, АНО, партия, общественное движение, профсоюз)
	1
	0,3

	 другое
	6
	1,5

	Не ответили
	130
	32,3


Приложение № 2
Обзор ситуаций, при которых граждане могут сталкиваться с проявлением коррупции в Республике Марий Эл
В обзоре приведены ситуации, в которых за последний год респондентам  приходилось побывать, даны характеристики этой ситуации. Настоящий обзор показывает, где именно люди сейчас часто сталкиваются 
с коррупцией, а где она встречается редко, а также какие представления 
о коррупции у граждан верны, а какие - нет.

Ситуация 1. Получение бесплатной медицинской помощи 
в поликлинике (анализы, прием у врача и др.), в больнице (серьезное лечение, операция, и др.). 
В целом по республике 20,8% респондентов не обращались по этому поводу; 68,8% респондентов обращались, но не попадали в ситуацию, когда надо было дать взятку; попадали в ситуацию, когда нужна была взятка, 
но взяток не давали 7% респондентов (1% затруднялись ответить 
и не ответили).

Остальные респонденты давали взятку: 1,8% респондентов дали взятку один раз; 0,3% (один человек) дал взятку три раза; 0,3% (один человек) дал взятку более трех раз. 
В г. Йошкар-Ола: 34,7% респондентов не обращались по этому поводу; 50% респондентов обращались, но не попадали в ситуацию, когда надо было дать взятку; 8,5% респондентов попадали в ситуацию, когда нужна была взятка, но взяток не давали; давали взятку: один раз - 2,8%; три раза - 0,6%; более трех раз - 0,6% (1,1% затруднялись ответить и 1,7% не ответили)..  
В Медведевском районе: 7,6% респондентов не обращались по этому поводу; 83,2% респондентов обращались, но не попадали в ситуацию, когда надо было дать взятку;. 9,2% респондентов попадали в ситуацию, когда нужна была взятка, но взяток не давали. 
В Советском районе: 12,9% респондентов не обращались по этому поводу, 83,9% респондентов обращались, но не попадали в ситуацию, когда надо было дать взятку; 1,1% респондентов попадали в ситуацию, когда нужна была взятка, но взяток не давали; 2,1% респондентов дали взятку один раз.
Ситуация 2. Дошкольные учреждения (поступление, обслуживание). 
В целом по республике 64,5% респондентов не обращались по этому поводу; 24,5% респондентов обращались, но не попадали в ситуацию, когда надо было дать взятку; 2,5% респондентов попадали в ситуацию, когда нужна была взятка, но взяток не давали; 0,3% (один человек) дал взятку более трех раз (7,5% затруднялись ответить, 0,7% не ответили). 
В г. Йошкар-Ола: 67% респондентов не обращались по этому поводу; 22,2% респондентов обращались, но не попадали в ситуацию, когда надо было дать взятку; 4% респондентов попадали в ситуацию, когда нужна была взятка, но взяток не давали; 0,6% дали взятку более трех раз 
(4,5% затруднялись ответить и 1,7% не ответили). 
В Медведевском районе: 57,3% респондентов не обращались по этому поводу; 23,7% респондентов обращались, но не попадали в ситуацию, когда надо было дать взятку; 2,3% респондентов попадали в ситуацию, когда нужна была взятка, но взяток не давали (16,7% затруднялись ответить). 
В Советском районе: 69,9% респондентов не обращались по этому поводу; 30,1% респондентов обращались, но не попадали в ситуацию, когда надо было дать взятку. 

Ситуация 3. Школа (поступление в нужную школу и (или) успешное 
ее окончание, обучение, "взносы", "благодарности" и др.) 
В целом по республике 63,3% респондентов не обращались по этому поводу; 26,8% респондентов обращались, но не попадали в ситуацию, когда надо было дать взятку; 2,3% респондентов попадали в ситуацию, когда нужна была взятка, но взяток не давали; 0,3% респондентов (один человек) дал взятку один раз, 0,3% (один человек) дал взятку три раза (6,8% затруднялись ответить и 0,2% не ответили). 
В г. Йошкар-Ола: 66,5% респондентов не обращались по этому поводу; 22,2% респондентов обращались, но не попадали в ситуацию, когда надо было дать взятку; 4% респондентов попадали в ситуацию, когда нужна была взятка, но взяток не давали; 0,6% респондентов дали взятку один раз; 
0,6% дали взятку три раза (5,1% затруднялись ответить и 1% не ответили). 
В Медведевском районе: 55,7% респондентов не обращались по этому поводу; 29% респондентов обращались, но не попадали в ситуацию, когда надо было дать взятку; 1,5% респондентов попадали в ситуацию, когда нужна была взятка, но взяток не давали (13,8% затруднялись ответить). 
В Советском районе: 67,7% респондентов не обращались по этому поводу; 32,3% респондентов обращались, но не попадали в ситуацию, когда надо было дать взятку. 

Ситуация 4. ВУЗы (поступление, перевод из одного вуза в другой, экзамены и зачеты, диплом и др.). 
В целом по республике 75% респондентов не обращались по этому поводу; 10,3% респондентов обращались, но не попадали в ситуацию, когда надо было дать взятку; 2,3% респондентов попадали в ситуацию, когда нужна была взятка, но взяток не давали; 0,8% респондентов дали взятку один раз, 0,3% (один человек) дал взятку три раза (10,8% затруднялись ответить 
и 0,5% не ответили). 
В г. Йошкар-Ола: 73,9% респондентов не обращались по этому поводу; 12,5% респондентов обращались, но не попадали в ситуацию, когда надо было дать взятку; 4,5% респондентов попадали в ситуацию, когда нужна была взятка, но взяток не давали; 0,6% респондентов дали взятку один раз; 
0,6% дали взятку три раза (6,3% затруднялись ответить и 1,6% не ответили). 
В Медведевском районе: 64,1% респондентов не обращались по этому поводу; 11,5% респондентов обращались, но не попадали в ситуацию, когда надо было дать взятку (24,4% затруднялись ответить). 
В Советском районе: 92,5% респондентов не обращались по этому поводу; 4,3% респондентов обращались, но не попадали в ситуацию, когда надо было дать взятку; 1,1% респондентов попадали в ситуацию, когда нужна была взятка, но взяток не давали; 2,1% респондентов дали взятку один раз.

Ситуация 5. Пенсии (оформление, пересчет и др.). 
В целом по республике 71,5% респондентов не обращались по этому поводу; 18,5% респондентов обращались, но не попадали в ситуацию, когда надо было дать взятку; 1,3% респондентов попадали в ситуацию, когда нужна была взятка, но взяток не давали; 0,3% респондентов (один человек) дал взятку один раз (7,5% затруднялись ответить и 0,9% не ответили). 
В г. Йошкар-Ола: 69,9% респондентов не обращались по этому поводу; 15,9% респондентов обращались, но не попадали в ситуацию, когда надо было дать взятку; 2,8% респондентов попадали в ситуацию, когда нужна была взятка, но взяток не давали; 0,6% респондентов дали взятку один раз 
(9,1% затруднялись ответить и 1,7% не ответили). 
В Медведевском районе: 64,9% респондентов не обращались по этому поводу; 23,7% респондентов обращались, но не попадали в ситуацию, когда надо было дать взятку (10,7% респондентов затруднялись ответить 
и 0,7% не ответили). 
В Советском районе: 83,9% респондентов не обращались по этому поводу; 16,1% респондентов обращались, но не попадали в ситуацию, когда надо было дать взятку.

Ситуация 6. Социальные выплаты (оформление прав, пересчет и др.). 
В целом по республике 69,8% респондентов не обращались по этому поводу; 20,8% респондентов обращались, но не попадали в ситуацию, когда надо было дать взятку; 2% респондентов попадали в ситуацию, когда нужна была взятка, но взяток не давали; 0,3% (один человек) дал взятку три раза (6,5% затруднялись ответить и 0,6% не ответили). 
В г. Йошкар-Ола: 71% респондентов не обращались по этому поводу; 14,8% респондентов обращались, но не попадали в ситуацию, когда надо было дать взятку; 4% респондентов попадали в ситуацию, когда нужна была взятка, но взяток не давали; 0,6% дали взятку три раза (8% затруднялись ответить и 1,6% не ответили). 
В Медведевском районе: 63,4% респондентов не обращались по этому поводу; 26,7% респондентов обращались, но не попадали в ситуацию, когда надо было дать взятку; 0,8% респондентов попадали в ситуацию, когда нужна была взятка, но взяток не давали (9,1% затруднялись ответить). 
В Советском районе: 76,3% респондентов не обращались по этому поводу; 23,7% респондентов обращались, но не попадали в ситуацию, когда надо было дать взятку.

Ситуация 7. Решение проблем в связи с призывом на военную службу. 
В целом по республике 82,8% респондентов не обращались по этому поводу; 5,5% респондентов обращались, но не попадали в ситуацию, когда надо было дать взятку; 0,5% респондентов попадали в ситуацию, когда нужна была взятка, но взяток не давали (10,5% затруднялись ответить 
и 0,7% не ответили). 
В г. Йошкар-Ола: 81,8% респондентов не обращались по этому поводу; 9,1% респондентов обращались, но не попадали в ситуацию, когда надо было дать взятку; 0,6% респондентов попадали в ситуацию, когда нужна была взятка, но взяток не давали (6,8% затруднялись ответить и 1,7% не ответили). 
В Медведевском районе: 72,5% респондентов не обращались по этому поводу; 3,8% респондентов обращались, но не попадали в ситуацию, когда надо было дать взятку (22,9% затруднялись ответить). 
В Советском районе: 98,9% респондентов не обращались по этому поводу; 1,1% респондентов обращались, но не попадали в ситуацию, когда надо было дать взятку. 

Ситуация 8. Работа (получение нужной работы или обеспечение продвижения по службе). 
В целом по республике 73,5% респондентов не обращались по этому поводу; 18,5% респондентов обращались, но не попадали в ситуацию, когда надо было дать взятку; 1,3% респондентов попадали в ситуацию, когда нужна была взятка, но взяток не давали; 0,3% (один человек) дал взятку три раза; 0,3% (один человек) дал взятку более трех раз (6% затруднялись ответить 
и 0,4% не ответили). 
В г. Йошкар-Ола: 74,4% респондентов не обращались по этому поводу; 17,6% респондентов обращались, но не попадали в ситуацию, когда надо было дать взятку; 2,8% респондентов попадали в ситуацию, когда нужна была взятка, но взяток не давали; 0,6% дали взятку более трех раз 
(3,4% затруднялись ответить и 1,2% не ответили.) 
В Медведевском районе: 64,9% респондентов не обращались по этому поводу; 21,4% респондентов обращались, но не попадали в ситуацию, когда надо было дать взятку (13,7% затруднялись ответить). 
В Советском районе: 83,9% респондентов не обращались по этому поводу; 16,1% респондентов обращались, но не попадали в ситуацию, когда надо было дать взятку. 

Ситуация 9. Земельный участок для дачи или ведения своего хозяйства (приобретение и (или) оформление права на него). 
В целом по республике 80,3% респондентов не обращались по этому поводу; 10,8% респондентов обращались, но не попадали в ситуацию, когда надо было дать взятку; 1% респондентов попадали в ситуацию, когда нужна была взятка, но взяток не давали; 0,3% (один человек) дал взятку два раза 
(7% затруднялись ответить и 0,6% не ответили). 
В г. Йошкар-Ола: 77,8% респондентов не обращались по этому поводу; 14,2% респондентов обращались, но не попадали в ситуацию, когда надо было дать взятку; 2,3% респондентов попадали в ситуацию, когда нужна была взятка, но взяток не давали; 0,6% дали взятку два раза (3,4% затруднялись ответить и 1,7% не ответили). 
В Медведевском районе: 70,2% респондентов не обращались по этому поводу; 13% респондентов обращались, но не попадали в ситуацию, когда надо было дать взятку (16,8% затруднялись ответить). 
В Советском районе: 98,9% респондентов не обращались по этому поводу; 1,1% респондентов обращались, но не попадали в ситуацию, когда надо было дать взятку.

Ситуация 10. Жилплощадь (получение и (или) оформление права 
на нее, приватизация и эксплуатации жилья у служб по эксплуатации 
(ДЭЗ и др.). 
В целом по республике 77,3% респондентов не обращались по этому поводу; 15,3% респондентов обращались, но не попадали в ситуацию, когда надо было дать взятку; 1,3% респондентов попадали в ситуацию, когда нужна была взятка, но взяток не давали; 0,3% респондентов дали взятку два раза; 0,3% (один человек) дал взятку более трех раз (5% затруднялись ответить 
и 0,5% не ответили). 
В г. Йошкар-Ола: 76,1% респондентов не обращались по этому поводу; 14,2% респондентов обращались, но не попадали в ситуацию, когда надо было дать взятку; 2,3% респондентов попадали в ситуацию, когда нужна была взятка, но взяток не давали; 0,6% респондентов дали взятку два раза; 0,6% дал взятку более трех раз (4,5% затруднялись ответить и 1,7% не ответили). 
В Медведевском районе: 65,6% респондентов не обращались по этому поводу; 24,4% респондентов обращались, но не попадали в ситуацию, когда надо было дать взятку; 0,8% респондентов попадали в ситуацию, когда нужна была взятка, но взяток не давали (9,2% затруднялись ответить). 
В Советском районе: 95,7% респондентов не обращались по этому поводу; 4,3% респондентов обращались, но не попадали в ситуацию, когда надо было дать взятку.

Ситуация 11. Получение услуг по ремонту. 
В целом по республике 67,3% респондентов не обращались по этому поводу; 21% респондентов обращались, но не попадали в ситуацию, когда надо было дать взятку; 6,3% респондентов попадали в ситуацию, когда нужна была взятка, но взяток не давали; 0,8% респондентов дали взятку один раз; 0,3% (один человек) дал взятку три раза (3,8% затруднялись ответить 
и 0,5% не ответили). 
В г. Йошкар-Ола: 68,8% респондентов не обращались по этому поводу; 17,6% респондентов обращались, но не попадали в ситуацию, когда надо было дать взятку; 6,8% респондентов попадали в ситуацию, когда нужна была взятка, но взяток не давали; 0,6% респондентов дали взятку один раз; 
0,6% дали взятку три раза (4% затруднялись ответить и 1,6% не ответили). 
В Медведевском районе: 59,5% респондентов не обращались по этому поводу; 24,4% респондентов обращались, но не попадали в ситуацию, когда надо было дать взятку; 9,9% респондентов попадали в ситуацию, когда нужна была взятка, но взяток не давали (6,2% затруднялись ответить). 
В Советском районе: 75,3% респондентов не обращались по этому поводу; 22,6% респондентов обращались, но не попадали в ситуацию, когда надо было дать взятку; дали взятку один раз 2,1%.

Ситуация 12. Обращение в суд. 
В целом по республике 78,8% респондентов не обращались по этому поводу; 6,3% респондентов обращались, но не попадали в ситуацию, когда надо было дать взятку; 1,8% респондентов попадали в ситуацию, когда нужна была взятка, но взяток не давали; 0,3% (один человек) дал взятку более трех раз (12% затруднялись ответить и 0,8% не ответили). 
В г. Йошкар-Ола: 82,4% респондентов не обращались по этому поводу; 6,8% респондентов обращались, но не попадали в ситуацию, когда надо было дать взятку; 2,3% респондентов попадали в ситуацию, когда нужна была взятка, но взяток не давали; 0,6% дали взятку более трех раз 
(6,3% затруднялись ответить и 1,6% не ответили). 
В Медведевском районе: 60,3% респондентов не обращались по этому поводу; 8,4% респондентов обращались, но не попадали в ситуацию, когда надо было дать взятку; 2,3% респондентов попадали в ситуацию, когда нужна была взятка, но взяток не давали (28,2% затруднялись ответить 
и 0,8% не ответили). 
В Советском районе: 97,8% респондентов не обращались по этому поводу; 2,2% респондентов обращались, но не попадали в ситуацию, когда надо было дать взятку. 

Ситуация 13. Обращение за помощью и защитой в полицию. 
В целом по республике 78,5% респондентов не обращались по этому поводу; 7,8% респондентов обращались, но не попадали в ситуацию, когда надо было дать взятку; 2,3% респондентов попадали в ситуацию, когда нужна была взятка, но взяток не давали; 0,3% (один человек) дал взятку более трех раз (10,5% затруднялись ответить и 0,6% не ответили). 
В г. Йошкар-Ола: 80,1% респондентов не обращались по этому поводу; 9,7% респондентов обращались, но не попадали в ситуацию, когда надо было дать взятку; 2,8% респондентов попадали в ситуацию, когда нужна была взятка, но взяток не давали; 0,6% дали взятку более трех раз 
(5,1% затруднялись ответить и 1,7% не ответили). 
В Медведевском районе: 64,1% респондентов не обращались по этому поводу; 7,6% респондентов обращались, но не попадали в ситуацию, когда надо было дать взятку; 3,1% респондентов попадали в ситуацию, когда нужна была взятка, но взяток не давали (25,2% затруднялись ответить). 
В Советском районе: 95,7% респондентов не обращались по этому поводу; 4,3% респондентов обращались, но не попадали в ситуацию, когда надо было дать взятку. 

Ситуация 14. Получение регистрации по месту жительства, паспорта или заграничного паспорта и др. 
В целом по республике 73,8% респондентов не обращались по этому поводу; 21,3% респондентов обращались, но не попадали в ситуацию, когда надо было дать взятку; 0,3% респондентов попадали в ситуацию, когда нужна была взятка, но взяток не давали; 0,3% респондентов дали взятку один раз (3,8% затруднялись ответить и 0,5% не ответили). 
В г. Йошкар-Ола: 73,3% респондентов не обращались по этому поводу; 20,5% респондентов обращались, но не попадали в ситуацию, когда надо было дать взятку; 0,6% респондентов попадали в ситуацию, когда нужна была взятка, но взяток не давали (4% затруднялись ответить и 1,6% не ответили). 
В Медведевском районе: 61,8% респондентов не обращались по этому поводу; 31,3% респондентов обращались, но не попадали в ситуацию, когда надо было дать взятку; 0,8% респондентов попадали в ситуацию, когда нужна была взятка, но взяток не давали (6,1% затруднялись ответить 
и 1,6% не ответили). 
В Советском районе: 91,4% респондентов не обращались по этому поводу; 8,6% респондентов обращались, но не попадали в ситуацию, когда надо было дать взятку. 

Ситуация 15. Урегулирование ситуации с автоинспекцией (получение прав, техосмотр, нарушение правил и др.) 
В целом по республике 59,8% респондентов не обращались по этому поводу; 17% респондентов обращались, но не попадали в ситуацию, когда надо было дать взятку; 2,8% респондентов попадали в ситуацию, когда нужна была взятка, но взяток не давали; 3,5% респондентов дали взятку один раз; 1,5% дали взятку 2 раза; 0,8% дали взятку три раза; 0,5% дали взятку более трех раз (13,8% затруднялись ответить и 0,3% не ответили). 
В г. Йошкар-Ола: 67% респондентов не обращались по этому поводу; 10,8% респондентов обращались, но не попадали в ситуацию, когда надо было дать взятку; 3,4% респондентов попадали в ситуацию, когда нужна была взятка, но взяток не давали; 4% респондентов дали взятку один раз; 1,1% дали взятку 2 раза (12,5% затруднялись ответить). 
В Медведевском районе: 48,1% респондентов не обращались по этому поводу; 13% респондентов обращались, но не попадали в ситуацию, когда надо было дать взятку; 3,8% респондентов попадали в ситуацию, когда нужна была взятка, но взяток не давали; 3,1% респондентов дали взятку один раз; 3,1% дали взятку 2 раза; 2,3% дали взятку три раза; 1,5% дали взятку более трех раз (25,1% затруднялись ответить). 
В Советском районе: 62,4% респондентов не обращались по этому поводу; 34,4% респондентов обращались, но не попадали в ситуацию, когда надо было дать взятку; дали взятку один раз 3,2% респондентов. 

Ситуация 16. Регистрация сделки с недвижимостью (дома, квартиры, гаражи и др.). 
В целом по республике 75,3% респондентов не обращались по этому поводу; 16% респондентов обращались, но не попадали в ситуацию, когда надо было дать взятку; 0,3% респондентов попадали в ситуацию, когда нужна была взятка, но взяток не давали; 0,3% респондентов дали взятку один раз; 0,3% (один человек) дал взятку более трех раз (7,3% затруднялись ответить 
и 0,5% не ответили). 
В г. Йошкар-Ола: 72,2% респондентов не обращались по этому поводу; 16,5% респондентов обращались, но не попадали в ситуацию, когда надо было дать взятку; 0,6% респондентов попадали в ситуацию, когда нужна была взятка, но взяток не давали; 0,6% респондентов дали взятку один раз, 
0,6% дали взятку более трех раз (8% затруднялись ответить 
и 1,5% не ответили). 
В Медведевском районе: 63,4% респондентов не обращались по этому поводу; 25,2% респондентов обращались, но не попадали в ситуацию, когда надо было дать взятку (11,4% затруднялись ответить). 
В Советском районе: 97,8% респондентов не обращались по этому поводу; 2,2% респондентов обращались, но не попадали в ситуацию, когда надо было дать взятку. 

Приложение № 3
Анализ ситуаций коррупционных отношений 
и отдельных ответов в разрезе населенных пунктов 

Ситуации коррупционных правоотношений, отмеченные в нескольких из обследованных населенных пунктах (г. Йошкар-Оле, Медведевском 
и Советском районах):

- урегулирование ситуации с автоинспекцией (получение прав, техосмотр, нарушение правил и др.). В г. Йошкар-Оле: 4% респондентов дали взятку один раз; 1,1% респондентов дали взятку два раза. 
В Медведевском районе: 3,1% респондентов дали взятку один раз; 3,1% респондентов дали взятку два раза; 2,3% респондентов дали взятку три раза; 1,5% респондентов дали взятку более трех раз. В Советском районе: дали взятку один раз 3,2% респондентов. 

- получение бесплатной медицинской помощи в поликлинике (анализы, прием у врача и др.), в больнице (серьезное лечение, операция, и др.). 
В г. Йошкар-Оле: 2,8% респондентов дали взятку один раз: 0,6% респондентов дали взятку три раза: 0,6% респондентов дали взятку более трех раз. В Советском районе: 2,1% респондентов дали взятку один раз.
- ВУЗ (поступление, перевод из одного вуза в другой, экзамены и зачеты, диплом и др.). В г. Йошкар-Оле: 0,6% респондентов дали взятку один раз: 0,6% респондентов дали взятку три раза. В Советском районе: 2,1% респондентов дали взятку один раз;

- получение услуг по ремонту. В г. Йошкар-Оле: 0,6% респондентов дали взятку один раз, 0,6% дали взятку три раза. В Советском районе: дали взятку один раз 2,1% респондентов.

В г. Йошкар-Оле отмечены иные ситуации коррупционных правоотношений:

- дошкольные учреждения (поступление, обслуживание и др.) - 0,6% респондентов дали взятку более трех раз;

- школа (поступление в нужную школу и (или) успешное ее окончание, обучение, "взносы", "благодарности" и др.) - 0,6% респондентов дали взятку один раз; 0,6% дали взятку три раза; 

- пенсии (оформление, пересчет и др.) - 0,6% респондентов дали взятку один раз;

- социальные выплаты (оформление прав, пересчет и др.) - 0,6% респондентов дали взятку три раза;

- работа (получение нужной работы или обеспечение продвижения по службе) - 0,6% респондентов дали взятку более трех раз;

- земельный участок для дачи или ведения своего хозяйства (приобретение и (или) оформление права на него) - 0,6% респондентов дали взятку два раза;

- жилплощадь (получение и (или) оформление права на нее, приватизация и эксплуатации жилья у служб по эксплуатации (ДЭЗ и др.) - 0,6% респондентов дали взятку два раза; 0,6% дали взятку более трех раз;

- обращение в суд - 0,6% респондентов дали взятку более трех раз; 

- обращение за помощью и защитой в полицию - 0,6% респондентов дали взятку более трех раз; 

- регистрация сделки с недвижимостью (дома, квартиры, гаражи и др.) - 0,6% респондентов дали взятку один раз; 0,6% дали взятку более трех раз. 

По данным исследования, согласно ответов респондентов, в большей степени коррупционные ситуации возникали в г. Йошкар-Оле.

В каждом населенном пункте, также как и в целом по республике 
(78%), причиной возникновения коррупционных ситуаций являются сами граждане: в г. Йошкар-Оле - 80%, в Медведевском районе - 75%, 
в Советском районе - 77%.
В целом по республике более трети респондентов (35,8%) считают: «заранее известно, что без взятки не обойтись, ссылаясь на опыт родных, знакомых» (в этом случае граждане тоже являются инициаторами дачи взятки). В г. Йошкар-Оле число таких респондентов значительно выше - 43,2%, в Советском районе ниже - (24,7%), в Медведевском районе - 33,6%.
При этом в Советском районе несколько выше среднереспубликанской (16,8%) доля респондентов, которые считают, что именно со стороны учреждения (или должностного лица) дают понять, как необходимо сделать и  заставляют давать взятки - 22,6%, в Медведевском районе - 13%.
Оценки по вопросу нравственного отношения к взяткам в разрезе населенных пунктов выглядят следующим образом (для большинства респондентов):

- осуждают и тех, кто дает взятки, и тех, кто их берет: г. Йошкар-Ола - 46,6%, Медведевский район - 45,8%, Советский район - 33,3% (в среднем по республике - 43,3%); 

- осуждают тех, кто дает взятки, но не осуждают тех, кто их берет 
(г. Йошкар-Ола -2,8%, Медведевский район -7,6%, Советский район - 7,5% в среднем по республике - 5,5%); 

- не осуждают тех, кто дает взятки, а осуждают тех, кто их берет: 
г. Йошкар-Ола - 23,9%, Медведевский район - 7,6%, Советский район - 32,3% (в среднем по республике - 20,5%); 

- не осуждают ни тех, кто дает взятки, ни тех, кто их берет: г. Йошкар‑Ола - 6,3%, Медведевский район -16%, Советский район - 26,9% (в среднем по республике - 14,3%). 

Оценки в разрезе населенных пунктов по эффективности борьбы 
с коррупцией со стороны руководства республики и наличия у власти такой возможности от общего числа респондентов выглядят следующим образом:

- можно эффективно бороться с коррупцией и это в силах руководства региона:  г. Йошкар-Ола - 5,3%, Медведевский район - 3,0%, Советский район - 1,0% (в среднем по республике - 9,3%);

- руководство республики хочет, но не может эффективно бороться 
с коррупцией: г. Йошкар-Ола - 13,8%, Медведевский район – 9,5%, Советский район - 8,5% (в среднем по республике - 31,8%,);
- руководство республики может, но не хочет эффективно бороться 
с коррупцией: г. Йошкар-Ола - 13,3%, Медведевский район - 3,3%, Советский район - 23,3% (в среднем по республике - 25,8%,);

- руководство республики не хочет и не может эффективно бороться 
с коррупцией: г. Йошкар-Ола - 3,3%, Медведевский район - 13,5%, Советский район - 4,0% (в среднем по республике - 20,8%,).

� Указывается доля от общего количества респондентов в процентах 





